
人们常说：“争议判罚是比赛的一部
分。”比赛的对抗瞬息万变，依靠裁判的

“肉眼凡胎”，无法俯瞰全局，也没法覆盖
所有角度，难免挂一漏万。此外，历史上
也的确不乏有裁判受到利益驱使，通过判
罚手段左右战局，令观众难免戴上“有色
眼镜”多加审视。

裁判是比赛的管理者，那么，作为裁
判的管理者，赛事主办方或相关部门，又
该如何管理裁判和对待争议判罚？

最近，CBA（中国男子篮球职业联赛）
就有不少判罚备受争议，有出界判定错误
的，有犯规被漏判的，有判罚过轻的……
当人们想了解这些争议判罚的后续判定
和处理时才发现，CBA 上次公布裁判报
告，已经是一年半以前的事了。

近日，中国篮协裁判委员会副主任陆
永明在一次活动中对此做出了解释。他
表示，目前 CBA 全面对标的是国际篮联
(FIBA)的标准，执行的是国际篮联的执裁
理念和执裁要求，并取消了 CBA 中绝大
部分和国际篮联不一致的规则，“我们在
国际篮联的比赛，包括欧洲的比赛里是看
不到裁判报告的。其实我也想看裁判报
告，我们在世界大赛中得到的判罚到底是
对是错”。

陆永明透露，在对标之后，CBA每场
比赛其实仍然有详尽的裁判报告，只是用
于内部学习和使用。随着中国篮协赛事
体系搭建逐渐完备，各方面更完善以后，
会向外界“适当地公开裁判报告”。

在职业足球领域，公开透明则是发展
的趋势。12月20日，西班牙足协官方确
认，已和西甲联盟达成协议，将在每个比
赛日结束后，公开裁判与VAR（视频助理
裁判）沟通的语音和影像记录，“帮助收看
转播的观众更好地理解判罚，获得更好的
观赛体验”。而如今英超联赛也已经一改
过去“闭门处理”的方式，更多地和外界沟
通裁判事务。最近两个赛季，英超裁判公
司已经为裁判的错误判罚进行了数十次
公开道歉。虽然中超联赛也像CBA一样
只对裁判进行内部处罚，但上赛季也有过
类似的公开致歉。

显然，无论是“封闭”还是“透明”，都

有可以参照的国际标准，两种方式也各有
利弊。

“封闭”，并不代表没有评判和处理。
中国篮协会对裁判的表现进行打分评
估，且有“裁判升降级制度”，形成对裁
判队伍的有效约束。而且，裁判是一种
特殊的“职业”，内部处理，有助于维护
他们在赛场上的权威，在一定程度上有
助于比赛的流畅进行。这也是为什么
国际足联和国际篮联对于裁判事务秉
持着相同的“封闭原则”。

但是，内部处理的弊端也显而易见，
它很难回应球迷和俱乐部的质疑，而且，
缺乏外部的监督，管理者自身是否有足够
动力对裁判水平进行管理和提升，也要打
一个问号。

“透明化”的处理，在短期内可能的确
有损裁判的公信力，尤其是错误判罚过于
密集出现的时候，也可能导致球员更多地
在赛场上“挑战”裁判的判罚，影响比赛的
流畅度。

但是，它至少反映出了联赛参与者和
管理者之间存在着良性沟通的空间，也在
一定程度上反映出联赛管理者迫切改进
的意愿。虽然无论是公开道歉还是公开
处罚，并不会改变比赛的结果，也无法弥
补因为错判对俱乐部造成的损失，但它可
以在一定程度上弥合裁判和球迷、俱乐部
之间的关系。

此外，虽然国际篮联和国际足联都是
“封闭”处理的拥趸，但同样要看到的是，
两者管辖的更多是赛会制的大赛，因此裁
判的权威更需要得到保障；而NBA（美国
职业篮球联赛）和足球五大联赛这样高度
职业化的长期赛事，更需要维护和经营与
俱乐部、球迷的关系，“透明化”更符合这
一诉求。

“封闭”和“透明”，各有各的利弊，各
有各的适用场景，好坏不能一概而论，还
是要以实际执行的效果来判断，两者之
间也可以动态调整。就像英超联赛前些
年也一直在裁判问题上三缄其口，是市
场和联赛发展的需求，让裁判管理者放
下了“架子”和顾虑，直面球迷和俱乐部
的质疑。 赵亮晨

裁判的争议判罚，
应该公开评估和处理吗？
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★2024年斯诺克德国大师赛于当地
时间22日结束资格赛的争夺，12名中国
选手晋级正赛64强，他们是田鹏飞、邢
子豪、斯佳辉、刘宏宇、袁思俊、贺国强、
肖国栋、范争一、张安达、彭奕淞、庞俊
旭、周跃龙。中国斯诺克“一哥”丁俊晖
在本次资格赛第二日的“中国德比”中不
敌“00后”小将袁思俊，爆冷止步。

★22日晚在沙特阿拉伯吉达举行
的国际足联世俱杯决赛中，欧冠冠军
曼城队凭借阿尔瓦雷斯等球员的出色
发挥，以 4:0 大胜南美冠军弗卢米嫩
塞，队史首夺世俱杯。曼城队凭借此
冠军加冕“五冠王”——足总杯冠军、
英超联赛冠军、欧冠冠军、欧洲超级杯
冠军、世俱杯冠军。

欧超联赛判决出炉 涉事方各执一词

◇体坛简讯

一石激起千层浪，似乎已经消失
在公众视野的欧洲超级联赛因为一次
法院判决再度成为争议焦点。

21日，欧洲法院就A22体育公司
（欧超联赛运营方）针对国际足联和欧
足联提起的涉嫌垄断的上诉作出裁
决，判定国际足联和欧足联对于俱乐
部之间的比赛（比如超级联赛）所拥有
的审核权违反欧盟法律，同时他们也
不能处罚组织和成立这些赛事的相关
俱乐部。

2021年4月，12家欧洲顶级足球
俱乐部宣布成立欧洲超级联赛，但在
各方的施压及反对声中，英超六家俱
乐部曼城、切尔西、曼联、利物浦、热
刺、阿森纳率先退出，其他大部分俱乐
部如马德里竞技、米兰“双雄”以及尤
文图斯也先后撤出，唯独皇马与巴萨
两家俱乐部仍然坚持。A22体育公司
之后将国际足联和欧足联告上西班牙
经济法庭，认为两大组织的行为违反
了欧盟法律。西班牙经济法庭又将此
案移交给欧洲法院，最终由欧洲法院
作出判决。

欧洲法院在声明中说：“国际足联
和欧足联对于俱乐部之间的比赛，比
如超级联赛所拥有的审核权是违反欧
盟法律的，违反了比赛法和提供服务的
自由。国际足联和欧足联要求俱乐部
之间的足球比赛需要先得到他们的认
可，这是违法的，没有任何框架保证国
际足联和欧足联的规定是透明、客观、
无歧视和适当的。同样，考虑到这些比
赛对于欧盟观众、消费者和媒体的重要
性，国际足联和欧足联的规定给予了他
们一些特权，去控制这些比赛相关权利
的开发利用，这同样也是违法的。”

欧洲法院认定，俱乐部之间的比
赛和媒体权利的开发利用是正常的经
济行为，只要符合比赛法和流通的自
由，就可以存在。欧洲法院称，国际足
联和欧足联滥用了他们的决策地位，

“超级联赛的存在与否不需要审核。
法院遍寻国际足联和欧足联的条例，
并没有找到支持他们采取措施的依
据。同理，法院认为国际足联和欧足
联关于媒体权利开发利用方面的条
例，损害了欧洲足球俱乐部、媒体市场
行业的公司、消费者和电视观众的利
益，使他们无法获得全新、有创造性和
有趣的比赛”。

此判决一出，一直在坚持推动欧

超联赛成立的皇家马德里与巴塞罗那
俱乐部立刻表示对判决结果“感到满
意”。皇马主席弗洛伦蒂诺发布声明
称：“俱乐部有权提议和推广能够使我
们的运动现代化并吸引全球球迷的欧
洲比赛。今天，足球及其球迷取得了
胜利。”

巴萨俱乐部表示：“这个判决为欧
洲新的顶级足球赛事铺平了道路。”

A22体育公司CEO莱卡特甚至
高调宣布：“我们赢得了竞争的权利，
欧足联近70年的垄断结束了。”

相比于这些零星的支持声音，欧洲
的国际体育组织、各国（地区）足协、各
大联赛等，对于欧超的批评依旧很多。

作为直接涉事方的国际足联和欧
足联自然坐不住。

国际足联主席因凡蒂诺表示：“对
欧洲法院表示最大的尊重，但实际上，
今天的判决并没有真正改变任何事
情。从历史上看，我们一直在组织世
界上最好的比赛，未来也将如此。”

欧足联则在一份官方声明中表
示：“这一裁决并不意味着对所谓欧超
联赛的认可……我们会坚定维护欧洲
足球金字塔结构，确保其继续服务于
社会的更广泛利益。”

欧洲俱乐部协会（ECA）则表示：
“足球世界早已从欧超事件中走出，渐
进式的改革将继续进行。最重要的
是，足球是一种社会契约，而不是法律
契约——欧洲和世界足球的所有利益
相关方——包括各大联合会、协会、俱
乐部、联赛、球员和球迷——比以往任
何时候都更加团结，反对少数个人为
了个人意图而试图破坏欧洲足球的基
础和基本原则。”

英超联赛官方当天发表措辞严厉
的声明，表示继续拒绝任何与欧超联
赛相类似的概念。英国媒体甚至报
道，英国政府正在考虑出台相关法律，
禁止英超球队参与欧超赛事。

包括曼城、切尔西、热刺、曼联等
在内的多家俱乐部也随后发表声明，
表达了对现有赛事体系的支持。

除英超以外的欧洲其他主流联
赛，如西甲、德甲、意甲以及法甲也旗
帜鲜明地表态，反对欧超成立。

意大利足协主席格拉维纳甚至公
开表示，任何加入欧超联赛的意大利
俱乐部都将被逐出意大利足球体系。
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